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WPROWADZENIE

Proby wyjasnienia réznic w poziomie oraz dynamice zmian rozwoju gospodar-
czego regionOw pozostaja w centrum zainteresowania wielu badaczy z r6znych
dyscyplin naukowych. Przez stulecia dysproporcje te ttumaczono przede
wszystkim odmiennym dostepem do bogactw naturalnych, r6zng gestoScia
i znaczeniem szlakow komunikacyjnych czy stopniem zaawansowania techno-
logicznego rozwoju przemystu. W XX wieku nastepuje znaczacy rozwoj prze-
myslu, nowych jego galezi oraz form zatrudnienia pracownikdéw. Réwnocze$nie
ro$nie ruchliwos$¢ przestrzenna zasobdw pracy oraz zmieniaja si¢ relacje mie-
dzypokoleniowe w zakresie sprawowania wzajemnej opieki przez czlonkéw
rodziny. Szczegblnego znaczenia nabiera rozwoéj Srodkéw komunikacyjnych,
a zwlaszcza Internetu. Dzigki nim miejsce pracy przestaje by¢ zwigzane z miej-
scem zamieszkania. Sprawia to, ze obserwowane wcze$niej czynniki wplywa-
jace na rozwoj gospodarczy regionOw tracg nieco na znaczeniu. Na pierwszy
plan wysuwajg si¢ za$ te, ktore bezpoSrednio odnoszg si¢ do jakoSci zasobow
ludzkich oraz ich zdolnoSci do pracy tworczej, kreatywnoSci. Ich gesta siec
osadnicza moze bowiem sprzyja¢ rozwojowi nowych gatezi przemystu, w tym
tych o wysokim zaawansowaniu technologicznym. Aby jednakze osoby tworcze
chcialy osiedlaé si¢ na danym terenie, muszg by¢ spelnione okre$lone warunki.
Dotycza one zar6wno sfery zabezpieczenia spolecznego i zdrowotnego ludno-
Sci, bezpieczefnistwa publicznego, mozliwosci korzystania z zasobow kultury
oraz ksztalcenia, dostepu do instytucji sprawujacych opiek¢ nad matymi
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dzie¢mi. Nie bez znaczenia sg rowniez, jak si¢ wydaje, walory ekologiczne
miejsca. W literaturze przedmiotu zagadnienia te sg do$¢ czgsto omawiane, ale
zwykle analizuje si¢ je jako pojedyncze skladowe kapitalu kreatywnego,
a zwlaszcza zagadnienia zwigzane z oceng stopnia technologicznego zaawan-
sowania przemystu. Jednocze$nie sam pomiar kapitatu kreatywnego nie jest
jednoznaczny. W literaturze mozna znalez¢ wiele réznych propozycji jego
pomiaru, a r6znig si¢ one przede wszystkim doborem zmiennych opisujacych
to zjawisko!.

W literaturze polskiej powstato wiele prac poswigconych ocenie wptywu kapi-
talu kreatywnego na rozwdj gospodarczy jednostki przestrzennej (kraju, regionu
czy miasta), lecz analizy te sg osobno prowadzone dla kazdego z jego segmentow
lub dla poszczegblnych jego czeSci sklfadowych komponentow. Na przyktad
powigzania z oceng jakoSci zasobdw ludzkich sg analizowane w: Roszkowski
(2005), Kreatywna gospodarka... (2012), rozwazania na temat kapitatu spoltecz-
nego — w: Sztaudynger (2003; 2009), zagadnienia zwigzane z innowacyjnoscig
gospodarki — w pracach: Gospodarka oparta na wiedzy (2007), Wiedza a wzrost
gospodarczy (2003), Makroekonometryczny model gospodarki opartej na wiedzy
(2006), Dworak (2011), Danska-Borsiak (2009), Bal-Domanska (2009), Malina,
Malina (2005), a ocena miejsca poruszana jest w pracach Namyslak (2010), Staby
(2002). Trudno natomiast jest znalez¢é opracowanie uwzgledniajace wszystkie te
czynniki tacznie.

Celem artykutu jest opis przestrzennego zréznicowania poziomu gospodar-
czego Polski w 2010 r. oraz ocena, na ile roznice te wynikajg z odmiennego odno-
towanego na nich nate¢zenia kapitatu kreatywnego. Proponujemy pomiar kapitatu
kreatywnego w dwoch ujeciach: pierwszy skfada si¢ z nastepujacych indeksow:
tolerancji, technologii i talentu (3T), w drugim dodatkowo uwzgledniono jeszcze
indeks teren. Tak prowadzone rozwazania pozwolg na weryfikacje nastepujacych
tez badawczych: 1) wojewddztwa odznaczajace si¢ podobnym poziomem rozwoju
gospodarczego lub kapitatu kreatywnego tworzg zwarte przestrzennie obszary; 2)
niezaleznie od segmentdw tworzacych kapital kreatywny ich rozktad wartosci
wedlug wojewddztw jest podobny; 3) regiony charakteryzujace si¢ wyzszym kapi-
talem kreatywnym cechujg si¢ réwniez wyzszym poziomem rozwoju gospodar-
czego.

W rozwazaniach za poréwnawczy obiekt przyjeto wojewddztwo. Jest to region
administracyjny kraju, ktory charakteryzuje si¢ wysokim stopniem instytucjonali-
zacji, stanowi podstawowg jednostke strukturyzacji i organizacji przestrzennej
(np. Chojnicki, 1996; Czyz, 2002). Do wyznaczenia potencjalnego zasobu kapitatu

I Por. np. Barrowclough, Kozul-Wright (2007); Bilton, Leary (2002); Bobirca, Draghici
(2011); Bacon-Shone; Hui (2011); Bakhshi, McVittie, Simmie (2008); Chun-Hung, Mok, Ngai,
Wan-kan, Yuen (2011); Cooke, Schwartz (2007); Cowan, Caplan (2004); Cunningham (2004);
Cunningham (2004); Cunningham, Cutler, Hearn, Ryan, Keane (2004); Filer (1984); Florida,
2010; 2005; 2008; 2002; 2007; Garnham, 2005; Graham, 2002; Handke, 2006; Hesmondhalgh,
Prratt, 2005; Higgs, Cunningham, Pagan, 2007; Jeffcutt, 2000; Kern, Runge, 2012; Kretschmer,
Klimis, 1999; Lawrence, Phillips, 2002; Oakley, 2004; Pratt, 2005; Scott, 2004; Sternberg, 1998).
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kreatywnego regionu wykorzystano nieco zmodyfikowana wersje jego pomiaru
zaproponowang przez R. Floride (indeks kreatywnosci). Wynika to z faktu, ze
niektore z wyr6znionych charakterystyk go opisujacych nie odgrywaja tak istotnej
roli w warunkach polskich, jak w przypadku USA czy innych krajow. Uwzgledniono
za$ te, ktore moim zdaniem sa wazniejsze dla spoleczno-gospodarczej oceny
Polski, a jednocze$nie opisujg te same pola badawcze. Na przyktad wskaznik
tolerancji nie begdzie opisywany przez odsetek osob o orientacji homoseksualnej
zamieszkujacej na danym obszarze, ale przez wspolczynnik urodzen pozamalzen-
skich czy wspolczynnik rozwodow.

Do opisu poziomu rozwoju gospodarczego regionu Polski przyjeto zmienna
wyrazajaca wielkoS¢ produktu krajowego brutto w przeliczeniu na 1 mieszkafnca
w cenach biezacych w zt (PKB per capita), ktora jest istotnie skorelowana
z przecigtnym miesiecznym wynagrodzeniem brutto w zl. JednoczeSnie miary
te mogg nie w pelni okresla¢ ten rozwdj, na co zwraca uwage wielu badaczy
(Gajda-Kontarowska, 2012). Kapitat kreatywny opisano przez takie syntetyczne
charakterystyki, jak: gesto$¢ zaludnienia oséb w wieku 25-65; udzial ludnosci
zamieszkalej na obszarach miejskich; odsetek ludnosci w wieku 25-65 lat; zaan-
gazowanie ludnosci w ksztalcenie na poziomie wyzszym; ruch migracyjny; trwa-
to§¢ malzenstwa; wysokos¢ nakladéw na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa;
odsetek osdb pracujacych w sektorze badawczo-rozwojowym; wskaznik miesz-
kalnictwa; wskaznik lesistoSci; wskaznik zanieczyszczenia powietrza; wskaznik
bezpieczenstwa publicznego; wskaznik zabezpieczenia wychowania przedszkol-
nego; wskaznik dostgpnoSci do zasobow kultury oraz wskaznik dostepnosci do
opieki medyczne;j.

Do wyodrebnienia grup wojewodztw podobnych ze wzgledu na poziom roz-
woju gospodarczego wykorzystano relacje miedzy Srednig arytmetyczng a odchy-
leniem standardowym — obie miary statystyczne wyznaczono z danych dla 16
wojewodztw. JednoczeSnie zaktadamy, ze wartoS¢ przeci¢tna stanowi punkt
odniesienia do oceny sytuacji w danym wojewodztwie w stosunku do pozostatych
wojewodztw. Im wyzsze sa jej wartosci od Sredniej, tym sytuacja ta jest lepsza, za$
im nizsze, tym gorsza. Do syntetycznego opisu tego przestrzennego zroznicowa-
nia wykorzystano wspdtczynnik zmiennoSci oraz obszar zmiennosci.

W przestrzennym opisie charakterystyk wyznaczajacych kapital kreatywny
skorzystano z metody rankingowej. Dla kazdej ze zmiennych syntetycznych go
okreslajacych zbudowano liste rankingowg wedtug ich wartoSci tak, aby byly one
stymulantami dla jego wzrostu. Im wyzsza pozycja regionu na tej liScie, tym wyz-
szy jego zasOb w kapital kreatywny. OkreSlenia grup wojewodztw podobnych ze
wzgledu na poziom wartoSci zmiennych syntetycznych dokonano poprzez ich
podziat na cztery rowne czesci tak, aby w pierwszej grupie znalazly si¢ te regiony,
ktore zajmowaly na odpowiedniej liScie rankingowej pozycje 1-4. W grupie dru-
giej ulokowaly sie te, ktore zajmowaly miejsca 5-8, w trzeciej — 9-12, a w czwar-
tej — 13-16,

W analizie powigzan migdzy stopniem rozwoju gospodarczego regionu a kapi-
talem kreatywnym (jego segmentami) wykorzystaliSmy wspolczynnik korelacji
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liniowej. Jednoczes$nie zaktadamy, iz badane wojewodztwa stanowia jedynie probe
losowa w opisie tych przestrzennych zaleznoSci. Wykorzystujac procedure weryfi-
kacji hipotez, dokonamy oceny jej istotnosci przy poziomie istotnoSci 0,02.
Informacje wykorzystane w rozwazaniach pochodza z banku danych
EUROSTAT oraz z Rocznika Statystycznego Wojewddztw 2012 (GUS).

2. PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE ROZWOJU
GOSPODARCZEGO W POLSCE W 2010 ROKU

Do oceny réznic w poziomie rozwoju gospodarczego wojewddztw wykorzystano
informacje o produkcie krajowym brutto w przeliczeniu na 1 mieszkanca w tys.
zl oraz o przeci¢tnym wynagrodzeniu brutto w zt. Wyznaczenie przekrojowego
wspolczynnika korelacji migdzy tymi charakterystykami pozwala zauwazyé, ze
wraz ze wzrostem wartoSci jednej zmiennej odnotowujemy rOwniez wzrost war-
tosci dla tej drugiej (r=0,920). Oznacza to, ze w regionach cechujacych si¢ rela-
tywnie wysokim poziomem produktu krajowego brutto Srednie miesi¢czne wyna-
grodzenie jest rowniez wysokie. JednoczeSnie statystyczne miary rozproszenia
wskazuja, ze zrdéznicowanie Sredniego miesi¢cznego wynagrodzenia brutto mig-
dzy wojewoddztwami jest mniej wyrazne niz dla produktu krajowego brutto®. Dla-
tego tez, w opisie rdznic w poziomie gospodarczym regionéw zostang wykorzy-
stane jedynie informacje o produkcie krajowym brutto, gdyz charakterystyka ta
odznacza si¢ wyzszym stopniem dyskryminacji przestrzenne;.

Wsrod wojewodztw odznaczajacych sie najnizszym produktem krajowym
brutto nalezy wymienic te, ktére byly polozone w potudniowo-wschodniej czesci
Polski. Nieco juz wyzszym jego poziomem, ale nadal nizszym od $redniej wyzna-
czonej dla kraju, charakteryzowaly sie te, ktore byly rozlokowane przede wszyst-
kim w jej Srodkowo-potudniowej czegsci. Natomiast wojewddztwa znajdujace si¢
w czeSci poinocno-zachodniej oraz potudniowo-zachodniej mialy wartoSci pro-
duktu krajowego brutto juz nieco wyzsze od ogdlnopolskiej Sredniej. Najwyzszym
za$ poziomem tej charakterystyki odznaczaly si¢ rejony centralnej i Srodkowo-
-potudniowej Polski. Mozna réwniez zauwazy¢, ze wojewodztwa cechujace si¢
podobnym poziomem produktu krajowego brutto tworzyly raczej mato zwarte
przestrzennie obszary, tzn. nie posiadaly jednej wspolnej granicy, poza jego naj-
nizszymi wartosciami (tab. 11 rys. 1).

Obserwowany odmienny poziom rozwoju gospodarczego regiondw sklania do
postawienia pytania, jakie czynniki wplywaja na to zr6znicowanie. Wsrod wielu
mozliwych determinant wymienia si¢ m.in. r6zny ich zasob w kapitat kreatywny.
W dalszej czesci artykutu zostang omdwione wzajemne powigzania mi¢dzy tymi
charakterystykami i jednocze$nie przedstawiona wlasna propozycja pomiaru tego
kapitatu kreatywnego.

2 Wspotczynnik zmiennodci dla produktu krajowego brutto wynosit 25,1%, a dla przecigtnego
miesigcznego wynagrodzenie brutto 11,0%. Natomiast obszar zmienno$ci przyjmowal
odpowiednio wartoSci (w zt) 32 732,0 oraz 1310,0.
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Tabela 1. Produkt krajowy brutto wediug wojewodztw w 2010 r. (w tys. zf)

Grupa | Klasa warto$¢ Wojewddztwa

I | <16,1; 24,1) lubelskie, podkarpackie, podlaskie
0| <241: 32,1) Wa!rmlnsko-mazurs.kle, SW|Qt9krzyskle, opc?lskle,
kujawsko-pomorskie, lubuskie, matopolskie
Il | <32,1; 40,1) zachodnioomorskie, pomorskie, dolnoslgskie
IV | <40,1i wiecej) | Slaskie, wielkopolskie, mazowieckie

Rysunek 1. Produkt krajowy brutto wedtug wojewodztw w 2010 r. (w tys. zt)

[] grupal

] grupall
& grupalll
W grupa IV

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z Rocznika Statystycznego Woje-
wodztw 2011 oraz EUROSTAT.

3. PROPOZYCJE POMIARU KAPITAtU KREATYWNEGO
PREZENTOWANE W LITERATURZE PRZEDMIOTU

Zdaniem R. Floridy ,,Ludzka kreatywno$¢ to podstawowy kapital ekonomiczny.
Umiejetno$¢ znajdowania nowych pomystow i lepszych sposobow robienia nowych
rzeczy prowadzi do wzrostu wydajnosci, a wiec do podniesienia stopy zyciowe;j”.
Jednoczes$nie ,,ludzka kreatywnoS$¢ stanowi kapital praktycznie nieograniczony.
Kazda ludzka istota jest w pewien sposob kreatywna. Wszyscy posiadamy kapitat
kreatywnoSci, ktory uwielbiamy wykorzystywac i z ktorego mozna stworzy¢ coS cen-
nego” (Florida, 2010, s. 9-10). Ale jak go zmierzy¢? R. Florida proponuje jego
pomiar z wykorzystaniem czterech pofaczonych indeksow, ktore majg taka sama
wage. Pierwszy z nich to wskaznik klasy kreatywnej, ktory jest wyznaczany jako
iloraz liczby 0s6b zatrudnionych w zawodach kreatywnych do ogdlnej liczby osob
pracujacych. Drugi to wskaznik innowacyjnosci, mierzony liczbg patentéw przypa-
dajacych na jednego mieszkanca lub ich §rednim rocznym przyrostem. Kolejna
propozycja to wskaznik wysokich technologii. OkreSlony jest on przez dwie charak-
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terystyki, tzn. procentowy udziat produkcji sektora wysokich technologii na danym
obszarze w odniesieniu do tgcznej produkeji tego sektora dla kraju oraz udziat
procentowy produkcji generowanej przez sektor wysokich technologii do tacznej
produkcji na danym obszarze w stosunku do analogicznie wyznaczonej relacji dla
kraju. Ostatnim z wyr6znionych wskaznikow jest wskaznik gejow i lesbijek. Wyraza
on odsetek 0s6b o orientacji homoseksualnej zamieszkalej w danym regionie.

Inng przedstawiong przez R. Floride propozycja oceny poziomu kapitatu
kreatywnego jest wyznaczenie wskaznika kreatywnoSci, ktory skfada si¢ z trzech
rownorzednych komponentdw: technologii, talentu i tolerancji (indeks kreatyw-
nosci 3T). Wskaznik ,,talent” zostal okreslony przez takie charakterystyki, jak:
odsetek 0sOb pracujacych w zawodach kreatywnych; procent 0osob posiadajacych
wyksztalcenie na poziomie licencjata lub wyzszym wsrod osob w wieku 15-64
lata; odsetek osob pracujacych w zawodach naukowych. Wskaznik technologii
wyrazony zostal przez: odsetek osob pracujacych w branzy wysokiej technologii;
liczbe ztozonych patentdéw na 1 tys. mieszkancow; procent ludnoSci majacej
dostep do szybkiego Internetu oraz mobilnego telefonu trzeciej generacji.
Wskaznik tolerancji zostal wyznaczony z nastepujacych (tak samo waznych) ele-
mentow: (a) wskaznika tygla narodow, ktory wyznaczono z nastepujacych zmien-
nych: procent os6b zamieszkatych na danym terenie, ale urodzonych poza jego
granicami; odsetek studentéw niemieszkajacych na state na danym terenie, ale
studiujacych w danym regionie; procent matzenstw mieszanych w ogdlnej liczbie
maltzenstw; odsetek dzieci w wieku 0-14 lat uczeszczajacych do szkot publicz-
nych z rodzicéw imigrantow; (b) wskaznika gejow i lesbijek, ktory zostal wyzna-
czony jako udzial os6b homoseksualnych zamieszkatych na danym terenie
w og0lnej liczbie mieszkancow kraju; (c) wskaznika bohemy, ktory jest liczony
jako iloraz tacznej liczby pisarzy i poetow, projektantow, muzykow i kompozy-
torow, aktorow i rezyserOw, malarzy i rzezbiarzy, grafikow i fotografow oraz
tancerzy zamieszkalych w danym regionie do og6tu ludnosci kraju; (d) wskaz-
nika integracji rasowej, wyznaczonego jako iloraz odsetka osob o r6znych rasach
zamieszkalych na danym obszarze w odniesieniu do liczby ras zarejestrowanych
dla calego kraju (Florida, 2010).

Inng wersje¢ liczenia wskaznika kreatywnoS$ci znajdujemy w pracy A. Bobirca
i A. Draghici (2011) i jest to tzw. Creative Economy Composite Index. Podobnie
jak dla wskaznika kreatywnoSci, wyznaczany jest on z kilku tak samo istotnych
skfadowych. Pierwszy z nich to wskaZnik innowacyjnosci, ale liczony z takich cha-
rakterystyk, jak: udzial os6b majacych dostep do Internetu w ogdlne;j liczbie lud-
nosci, liczba ztozonych patentdw w przeliczeniu na jednego mieszkanca oraz
odsetek osob pracujacych w nauce i przemystach wysokich technologii. Drugi
z tych elementéw to wskaznik przedsigbiorczoSci. Wyraza on relacje miedzy
liczbg nowo zatozonych firm a liczbg tych, ktére zakonczyly swoja dziatalnosé
w badanym okresie, w pofaczeniu z wielkoScig kapitalu inwestycyjnego zainwe-
stowanego na danym terenie. Wskaznik otwartosci okresla za$ odsetek imigran-
tow zamieszkalych na danym obszarze oraz odsetek zamiejscowych studentow
uczacych si¢ na danym terenie. Inng ich propozycja jest tez liczenie European-
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Creativity Index. Podobnie jak w wersji wczesniejszej sklada sie on z kilku seg-
mentow. Wskaznik ,talent” reprezentowany jest przez: (a) wskaznik klasy kre-
atywnej, tj. odsetek osdb zatrudnionych w zawodach kreatywnych w ogdlnej licz-
bie 0sob pracujacych; (b) wskaznik kapitalu ludzkiego, tzn. procent oséb
z poziomem wyksztalcenia licencjata i wyzej wsrod osob w wieku 25-64 lata;
wskaznik nauki, tj. liczba zatrudnionych naukowcéw w przeliczeniu na jednego
pracujacego. Wskaznik technologii wyrazony przez (a) wskaznik innowacyjnosci,
ktory jest liczony jako liczba ztozonych patentéw w przeliczeniu na jednego
mieszkanca; (b) wskaznik innowacyjnych technologii, tj. liczba ztozonych paten-
tow w dziedzinie wysokich technologii w przeliczeniu na jednego mieszkanca; (c)
wskaznik BiD, tzn. udziat wydatkow na badania i rozw6j w PKB. Kolejnym z pro-
ponowanych elementdw kapitatu kreatywnego jest wskaznik tolerancji. Miara ta
zostala wyrazona poprzez (a) wskaznik turystycznej otwartosci, tzn. liczbe zagra-
nicznych turystow w ogdlnej liczbie mieszkancow; (b) wskaznik studentow, tzn.
liczbe studentdw uczacych sie poza granicami regionu oraz liczbg zagranicznych
studentéw uczacych si¢ na danym obszarze jako procent ogdtu studentow. Indeks
kreatywnego handlu okreSla za$ udzial ustug i towar6w z obszaru kreatywnosci
jako procent ogdtu eksportu.

Kolejnym z proponowanych pomiaréw indeksu kreatywnosci jest Indeks
Hong Kong Creativity Index przedstawiony przez J. Bacon-Shone’a i D. Hui
(2011). Tak samo jak w przypadku innych propozycji liczenia tego kapitatu
skfada si¢ on z kilku segmentoéw. Pierwszy z nich to wskaznik kreatywnoSci
gospodarczej, ktdry zostal wyrazony przez takie charakterystyki, jak: (a) ocena
efektywnosci, tj. wydatki poniesione na dzialalno$¢ przemystow kreatywnych jako
udziat w PKB; udziat os6b zatrudnionych w przemystach kreatywnych w ogélne;j
liczbie pracujacych; udzial dobr kultury w eksporcie produktow ogdtem oraz
udzial dobr kultury w imporcie produktéow ogdtem; dochdd ze sprzedazy pro-
duktow kultury w ogodlnej sprzedazy produktow, dochdd ze sprzedazy ustug
i informacji w zakresie elektroniki w ogolnej sprzedazy produktow; (b) zastoso-
wanie nowych technologii: ocena zdolnoSci lokalnych przedsigbiorstw do pro-
dukcji towar6w na rynkach mig¢dzynarodowych; ocena mozliwosci adaptacji
nowych technologii w przedsigbiorstwie; liczba ztozonych patentdéw w przelicze-
niu na jednego mieszkanca; udzial wdrozonych patentéw w ogdlnej liczbie zto-
zonych patentéw; (c) inne formy aktywnosci: dzienny naktad gazet w przelicze-
niu na jednego mieszkanca; liczba nowych tytutow ksigzek i czasopism w przeli-
czeniu na jednego mieszkafica; liczba nowo powstalych utworéw muzycznych
w przeliczeniu na jednego mieszkanca; liczba nowo powstatych utwordw literac-
kich w przeliczeniu na jednego mieszkanca; liczba nowo wyprodukowanych fil-
mdw w przeliczeniu na jednego mieszkanca; liczba filméw przedstawianych przez
ministerstwo kultury w przeliczeniu na jednego mieszkanca; liczba przedstawien
wyprodukowanych przez ministerstwo sztuki w przeliczeniu na jednego miesz-
kafica; powierzchnia mieszkaniowa w nowych budynkach mieszkalnych w prze-
liczeniu na jednego mieszkanca. Kolejnym z elementow jest wskaznik kapitatu
strukturalnego/instytucjonalnego, ktory opisuja: wskaznik oceny niezaleznosci
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dziatalnosci gospodarczej; wskaznik oceny korupcji, wskaznik oceny niezalezno-
Sci prasy i audycji radiowych; procent mieszkancéw uzywajacych komputera,
procent mieszkancow majacych dostep do Internetu, procent mieszkancow
posiadajacych strong Web/Website, procent gospodarstw domowych korzystaja-
cych z komputera, procent gospodarstw domowych korzystajacych z Internetu,
liczba telefondw komorkowych w przeliczeniu na jednego mieszkafica, wydatki
na kulture¢ w przeliczeniu na jednego mieszkanca, liczba publicznych bibliotek
w przeliczeniu na jednego mieszkanca, liczba ksigzek w bibliotekach publicznych
w przeliczeniu na jednego mieszkanca, liczba miejsc w osrodkach kulturalnych
w przeliczeniu na jednego mieszkanca, liczba pomnikéw w danym regionie,
liczba muzeéw w danym regionie, liczba miejsc wspolnotowych w przeliczeniu
na jednego mieszkanca, liczba oSrodkOw miejskich w przeliczeniu na jednego
mieszkanca, liczba przedsigbiorstw w przeliczeniu na jednego mieszkanca, kapi-
tat finansowy danego regionu w PKB; kapital inwestycyjny danego regionu
w PKB. Wskaznik kapitatu ludzkiego wyrazony zostat przez: wydatki na badania
i rozw0j w sektorze biznesu w PKB, wydatki na badania i rozwo6j w sektorze edu-
kacji w PKB, wydatki na badania i rozwdj w sektorze publicznym w PKB, wydatki
na badania i rozwdj na szkolnictwo wyzsze w PKB, odsetek ludnos¢ w wieku 15
lat i wiecej posiadajacych wyksztalcenie wyzsze, udzial os6b zatrudnionych
w sektorze badania i rozwoj w ogolnej liczbie 0sdb pracujacych; liczba turystow
w przeliczeniu na jednego mieszkaica, liczba imigrantow w przeliczeniu na jed-
nego mieszkanca, liczba emigrantow w przeliczeniu na jednego mieszkanca,
liczba zagranicznych pracownikow w przeliczeniu na liczbe pracujacych. Wskaznik
kapitatu spolecznego okreSlajg za$ takie charakterystyki, jak: odsetek najnizej
zarabiajacych, odsetek osdb na granicy ubostwa, udzial wydatkéw na dziatalnosé
socjalng w ogolnej kwocie wydatkow publicznych; wskaznik zaufania spotecz-
nego, wskaznik zaufania instytucjonalnego, wskaznik wspolpracy miedzyludzkiej,
wskaznik kontroli spotecznej, wskaznik r6znorodnosci, wskaznik akceptacji r6z-
norodnosci, wskaznik oceny akceptacji imigrantow, wskaznik akceptacji odmien-
nych stylow zycia, wskaznik oceny akceptacji nowych i tradycyjnych wartosci,
uczestnictwo w organizacjach spolecznych. Ostatnim z komponentéw kapitatu
kreatywnego jest wskaznik kapitatu kulturowego, ktory charakteryzujg nastepu-
jace zmienne: wydatki na kulture i sztuke w ogdlnej kwocie wydatkow publicz-
nych, wydatki gospodarstw domowych na kulture w ogdlnej kwocie wydatkow,
ocena wartosci miejsca dla kreatywnej dzialalnoSci oraz liczba kreatywnych
miejsc; liczba form kreatywnej aktywnosci, liczba osdb uczestniczacych w kre-
atywnej aktywnoSci, liczba 0s6b wypozyczajacych ksigzki z bibliotek publicznych
w przeliczeniu na jednego mieszkanca, Sredni tygodniowy czas korzystania przez
osobe z Internetu, liczba 0s6b odwiedzajacych muzea, liczba widzow w teatrach,
liczba widzow w kinach.

W zaprezentowanych sposobach wyznaczania potencjalnego kapitatu kre-
atywnego niezaleznie od liczby i jakoSci opisujacych go zmiennych sposob jego
pomiaru jest bardzo podobny. Dla kazdej z wyr6znionych zmiennych buduje si¢
liste rankingowa wedlug jej wartoSci tak, aby byla ona stymulanta dla wzrostu
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tego kapitatu dla danej jednostki przestrzennej (miasto, powiat, wojewodztwo,
kraj). Nastgpnie kazdej jednostce przypisuje si¢ numer pozycji zajmowanej na
kazdej z tych list. W kolejnym kroku sumujemy te wartosci i ponownie budu-
jemy nowa liste¢ rankingowa. Im wyzsza pozycja jednostki na tej liScie rankin-
gowej, tym wyzsze wartoSci ,,pojedynczych” wskaznikow, a zatem i wskaznika
kreatywnosci.

Z przedstawionych propozycji pomiaru kapitatu kreatywnego wynika, ze
dobdr charakterystyk go opisujacych nie jest tozsamy. Zalezy on w duzym stop-
niu od warunkow spoteczno-gospodarczych kraju, dla ktérego jest on konstru-
owany, jak i od mozliwosci pozyskania stosownych danych. Dlatego tez w dalszej
czescei artykulu zostanie przedstawiona propozycja jego pomiaru dla Polski,
trudno bowiem znaleZ¢ w literaturze polskiej takie caloSciowe ujecie tego zagad-
nienia.

4. PROPOZYCJA POMIARU KAPITALtU KREATYWNEGO
DLA POLSKI I JEGO WPLYW NA POZIOM
GOSPODARCZEGO ROZWOJU REGIONU

Zaproponowany przez R. Floride pomiar potencjatu kreatywnego 3T regionu
sktada si¢ z trzech komponentdw, tj. wskaznikow talentu, technologii i tolerancji.
Kazdy z nich w nieco odmienny sposob ukazuje zdolnosci regionu do osiagniecia
WyZszego poziomu rozwoju ekonomicznego, ale kazdy z nich jest tak samo wazny.
Pierwszy mierzy natezenie potencjatu twOrczego zawartego w jego mieszkancach,
drugi odnosi si¢ do efektywnosci jego mieszkanicédw do tworzenia nowych tech-
nologii, a trzeci okresla relacje miedzyludzkie umozliwiajace podjecie decyzji
0 zamieszkaniu osob ,.trzecich” na danym obszarze. Jednocze$nie zmienne opi-
sujace te segmenty kapitatu uwzgledniaja specyfike kraju, dla ktoérego miara ta
jest wyznaczana, tzn. dla USA. Do wyznaczania indeksu kreatywnosci dla Polski
zaproponowano nieco inne zmienne opisujace te poszczegdlne komponenty oraz
dotaczenie jeszcze jednego tzn. wskaznika ,,teren”. Odmienno$¢ zachowan spo-
teczno-kulturowych populacji Polski i USA oraz rozne ich struktury ludnos$ci
wedtug cech demograficznych uzasadniajg takie podejscie.

Pierwszy z omawianych sktadnikéw indeksu kreatywnosci, tj. indeks ,talent”,
zostal opisany przez takie zmienne, jak: 1) gesto$¢ zaludnienia, tj. liczba osob
w wieku 25-65 przypadajaca na 1 km? (charakterystyka ta wyraza prawdopodo-
bienstwo wystgpienia osoby kreatywnej); 2) odsetek ludnosci zamieszkalej w mia-
stach (miejsce zamieszkania miasto-wie§ determinuje dost¢pno$¢ do infrastruk-
tury sprzyjajacej rozwojowi zainteresown oraz ich realizacji); 3) odsetek ludnoSci
w wieku 25-65 lat w og6lnej liczbie ludnosci. Wiek jest czynnikiem okreslajacym
zdolno$¢ do podejmowania ryzykownych decyzji, tzn. takich, ktore s3 odmienne
od ogodlnie przyjetych i jednocze$nie okreSla zdolno§¢ do ich realizacji.
Jednocze$nie charakterystyka ta jest istotnie skorelowana z poziomem wyksztal-
cenia. Im ten poziom wyzszy, tym zbiorowo$¢ mlodsza.



426 Matgorzata Podogrodzka

Proponowane zmienne nie sg ze sobg skorelowane?, ale odznaczaja si¢ umiar-
kowanym przestrzennym zréznicowaniem, poza gestoScig zaludnienia®. Mimo
malej ich wartosci dyskryminacyjnej uznajemy jednakze, ze sa one wazne z punktu
widzenia okreSlenia nat¢zenia indeksu ,talent” dlatego tez, wszystkie one
uwzglednione zostang w prowadzonej analizie. Zaktadamy rowniez, ze kazda
z tych zmiennych stymuluje wzrost kapitatu kreatywnego regionu.

Sposob konstrukeji indeksu ,talent” oraz wszystkich pozostatych indeksow jest
analogiczny jak w prezentowanej literaturze przedmiotu, tzn. oparty na metodzie
rankingowej. Dzielac wojewddztwa na cztery rownoliczne grupy wedlug wartosci
indeksu ,,talent” mozna zauwazy¢, ze regiony poéinocno-zachodniej i potudniowo-
-zachodniej Polski odznaczaly si¢ jego najwyzszym zasobem. Juz nieco nizszymi jego
wartoSciami charakteryzowata si¢ cz¢$¢ srodkowo-zachodnia kraju, a jeszcze niz-
szymi — wojewddztwa rozlokowane w cz¢Sci Srodkowo-wschodniej oraz srodkowo-
-zachodniej. Najmiej za$ kapitatu kreatywnego okres§lonego przez indeks ,.talent”
odnajdujemy na obszarze przygranicznym wschodniej Polski (tab. 2 i rys. 2).

Drugi ze sktadnikéw indeksu kreatywnosci, tj. wskaznik tolerancji wyrazono
przez takie charakterystyki, jak: 1) relacja miedzy liczbg 0sdb przybywajacych
i opuszczajacych dany obszar a liczbg mieszkafncow (saldo migracji); 2) relacja mig-
dzy liczbg osob ksztatcacych sie w szkotach wyzszych (studentéw) a liczbg mieszkan-
cdw; 3) relacja miedzy liczbg rozwigzanych malzefistw a liczba zawartch matzenstw.

Miedzy miarg okreslajaca zdolno$¢ do przemieszczania si¢ ludnosci a liczba
0sob ksztalcacych sie na poziomie wyzszym wystepuje istotna zalezno$¢, nato-
miast jej brak odnotowujemy w potaczeniu ze wspdtczynnikiem zawartych/roz-
wigzanych malzefistw”. Jednoczesnie miary przestrzennego zroznicowania tych
charakterystyk wskazuja na bardzo duzy oraz umiarkowany poziom ich dyskry-
minacji®. Dlatego tez do wyznaczenia indeksu tolerancji zostang wykorzystane
informacje o kazdej z nich, przyjmujac jednoczesnie, ze stymuluja one wzrost
kapitatu kreatywnego regionu.

Przestrzenny obraz rozktadu wojewddztw wedtug wartosci kapitatu kreatyw-
nego okre§lonego przez indeks tolerancji byt znacznie bardziej zréznicowany niz
dla indeksu ,,talent”. Regiony odznaczajace si¢ podobnym jego poziomem byly
rozlokowane w réznych czeSciach kraju i nie tworzyly zwartych przestrzennie
obszardw (tab. 3 i rys. 3).

3 Wspotczynnik korelacji miedzy gestoscia zaludnienia a odsetkiem ludnosci zamieszkatej
w miastach wynosit 0,371 oraz mi¢dzy gestoScia zaludnienia a odsetkiem ludnoS$ci w wieku 25-64
lata — 0,016.

4 Wspolczynnik zmiennosci dla gestosci zaludnienia na 1 km? wynosit 59,8%, dla odsetka
ludno$ci zamieszkalej w miastach 17,0%, dla odsetka ludnosci w wieku 25-64 lata — 1,4%.
Natomiast obszar zmiennosci przyjmowal odpowiednio wartosci: 317,0; 36,6 i 2,6.

5 Wspélczynnik korelacji migdzy saldem migracji a relacja migdzy liczba studentéw a liczbg
ludnoSci wynosit 0,681; migdzy saldem migracji a relacja mig¢dzy liczbg rozwoddw a liczba
zawartych malzenstw — 0,080.

6 Wspotczynnik zmiennosci dla wartosci bezwzglednej salda migracji wynosit 2,8%, relacji
migdzy liczba studentéw a liczba ludnosci 0,2% oraz relacji migdzy liczba rozwoddéw a liczba
zawartych malzenstw 0,2%. Natomiast obszar zmiennosci przyjmowal odpowiednio wartosci: 4,9;
393,05 1,0.
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Tabela 2. Lista rankingowa wojewo6dztw wedtug zasobu kapitatu
kreatywnosci okreslonego przez indeks ,talent” w 2010 r.

Wojewddztwa Pozycja na liscie rankingowej
Dolnoslaskie 15
Kujawsko-pomorskie 11
Lubelskie 1
Lubuskie 7
todzkie 12
Matopolskie 6
Mazowieckie 8
Opolskie 10
Podkarpackie 4
Podlaskie 3
Pomorskie 14
Slaskie 16
Swietokrzyskie 2
Warminsko-mazurskie 5
Wielkopolskie 9
Zachodniopomorskie 13

Rysunek 2. Grupy wojewoédztw wedtug zasobu kapitatu kreatywnosci
okreslonego przez indeks ,talent” w 2010 r.

[] grupal
[] grupall
I grupalll
B grupa IV*

* im kolor ciemniejszy, tym wigkszy zasob kapitatu kreatywnego wyznaczonego przez

indeks ,talent”.

Zrodio: obliczenia wiasne na podstawie danych z Rocznika Statystycznego Wojewddztw

20117 oraz EUROSTAT.
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Tabela 3. Lista rankingowa wojewo6dztw wedtug zasobu kapitatu
kreatywnosci okreslonego przez indeks ,tolerancja” w 2010 r.

Wojewddztwa Pozycja na licie rankingowej
Dolnoslaskie 8
Kujawsko-pomorskie 4
Lubelskie 5
Lubuskie 2
todzkie 13
Matopolskie 10
Mazowieckie 16
Opolskie 9
Podkarpackie 1
Podlaskie 14
Pomorskie 15
Slaskie 6
Swietokrzyskie 11
Warminsko-mazurskie 12
Wielkopolskie 3
Zachodniopomorskie 7

Rysunek 3. Grupy wojewodztw wedtug zasobu kapitatu kreatywnosci
okreslonego przez indeks ,tolerancja” w 2010 r.

[] grupal

[] grupall
& grupalll
B grupalV

Zrodio: obliczenia wiasne na podstawie danych z Rocznika Statystycznego Wojewddztw
2071 oraz EUROSTAT.
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Kolejnym z komponentow indeksu kreatywnosci jest technologia. Opisuja go
takie zmienne jak: 1) wysoko$¢ naktadow (w zt) na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowsg
w przeliczeniu na 1 mieszkanca; 2) wysokos¢ naktadow na dziatalnos¢ badawczo-
-rozwojowg w relacji do PKB w %; 3) relacja migdzy liczbg pracownikéw zatrud-
nionych w sektorze badawczo-rozwojowym a liczbg osob aktywnych zawodowo.

Analiza korelacji wskazuje na istotng przestrzenng zalezno$¢ miedzy tymi
wyrdznionymi zmiennymi’, za$§ miary zrdznicowania — na ich wysoka wartos¢ dys-
kryminacyjna®. Dlatego tez do okreslenia zasobu indeksu technologii w poszcze-
g6lnych wojewddztwach wykorzystano informacje o nich wszystkich.

Podobnie jak w przypadku indeksu tolerancji, wojewodztwa odznaczajace si¢
zblizonym poziomem warto$ci okreslonym przez indeks ,,technologia” byly roz-
lokowane w roznych czeSciach kraju i tym samym nie tworzyly zwartych prze-
strzennie obszardw (tab. 4 i rys. 4).

Tabela 4. Lista rankingowa wojewdédztw wedug zasobu kapitatu
kreatywnosci okreslonego przez indeks ,technologia” w 2010 r.

Wojewddztwa Pozycja na liscie rankingowej
Dolnoslaskie 13
Kujawsko-pomorskie 7
Lubelskie 8
Lubuskie 1
todzkie 12
Matopolskie 15
Mazowieckie 16
Opolskie 2
Podkarpackie 10
Podlaskie 4
Pomorskie 11
Slaskie 9
Swietokrzyskie 5
Warminsko-mazurskie 6
Wielkopolskie 14
Zachodniopomorskie 3

7 Wspotczynnik korelacji miedzy naktadami na dziatalno$§é badawczo-rozwojowa
w przeliczeniu na 1 mieszkafca a relacja naktadow na dziatalno§¢ badawczo-rozwojowa do
produktu krajowego brutto wynosit 0,869; za§ mi¢dzy naktadami na dziatalno$¢ badawczo-
rozwojowa a relacja migdzy liczba osob zatrudnionych w sektorze badawczo-rozwojowym a liczba
0sob aktywnych zawodowo — 0,883.

8 Wspoiczynnik zmiennosci dla naktadéw na dziatalnosé badawczo-rozwojowa w przeliczeniu
na jednego mieszkanica wynosit 89,2%, dla relacji naktadéw na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa
do produktu krajowego brutto 55,9%;, dla relacji migdzy liczba oséb zatrudnionych w sektorze
badawczo-rozwojowym a liczbg osob aktywnych zawodowo 66,5%. Natomiast obszar zmiennoSci
przyjmowat odpowiednio wartoSci: 774,6; 1,1; 7,6.
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Rysunek 4. Grupy wojewdédztw wedtug zasobu kapitatu kreatywnosci
okreslonego przez indeks ,technologia” w 2010 r.

] grupal

] grupall
[ grupalll
B grupa lV

Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych z Rocznika Statystycznego Wojewddztw
2011 oraz EUROSTAT.

Oprocz wyzej wymienionych trzech komponentéw indeksu kreatywnosci pro-
ponujemy dotaczenie do niego jeszcze jednego, tzn. indeksu ,teren”. Wskaznik
ten ukazuje walory przyrodnicze, kulturowe oraz bezpieczefistwa publicznego
potencjalnego miejsca zamieszkania. Wydaje si¢, ze w przypadku ,,oderwania”
miejsca wykonywania pracy od miejsca zamieszkania czynniki te beda mie¢ coraz
to wigksze znaczenie przy wyborze miejsca osiedlenia si¢ na state, zwlaszcza dla
0sOb wykonujacych zawody tworcze. Proponujemy, aby indeks ten sktadat si¢ z 13
zmiennych, ktore mozna pogrupowac w nastepujacy sposob:

o grupa I zabezpieczenie lokalowe: 1) wskaznik mieszkalnictwa, tj. relacja migdzy
liczba lokali mieszkalnych oddanych do uzytku a liczbg ludnosci (uznano, ze
zmienna ta jest stymulantg poziomu kreatywnosci regionu);

e grupa Il ekologia: 2) wskaznik lesistoSci, tj. odsetek obszaru pokryty lasami
(stymulanta); 3) wskaznik pytowego zanieczyszczenia powietrza, tj. ilo§¢ emi-
sji gazow i pytow w przeliczeniu na 1 km? danego obszaru (destymulanta);

e grupa Il bezpieczeristwo spoleczno-rodzinne: 4) wskaznik bezpieczenstwa, tj.
relacja migdzy liczbg zgloszonych przestepstw a liczba ludnosci zamieszkatej
na danym obszarze (destymulanta); 5) relacja mi¢dzy liczbg urodzen a liczbg
miejsc w zlobkach na danym obszarze (destymulanta); 6) relacja migdzy liczbg
dzieci w wieku 3-5 lat a liczbg miejsc w przedszkolach na danym obszarze
(destymulanta);

e grupa IV kultura: 7) relacja migdzy liczbg wypozyczonych ksigzek w bibliote-
kach publicznych a liczbg ludnoSci (stymulatna); 8) relacja migdzy liczba 0s6b
uczestniczacych w wydarzenicach teatralnych i muzycznych a liczba ludnosci
(stymulanta); 9) relacja miedzy liczba mieszkancow a liczbg doméw kultury
(destymulanta); 10) relacja miedzy liczbg mieszkaficow a liczbg klubdw spor-
towych (destymulanta);
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e grupa V ochrona zdrowia: 11) relacja migdzy liczba mieszkancow a liczba 16zek
szpitalnych (destymulanta); 12) relacja miedzy liczba mieszkancédw a liczba
punktéw ambulatoryjnych (destymulatna); 13) relacja miedzy liczba miesz-
kancéw a liczba pracujacych lekarzy (destymulanta).

Poniewaz wsrod wymienionych charakterystyk znalazly si¢ i takie zmienne,
ktore mozna uzna¢ za destymulanty rozwoju kapitalu kreatywnego, zostaly one
przeksztalcone na stymulanty w taki sposob, ze wraz ze spadkiem ich wartoSci
ro$nie zasob kapitatu indeksu ,,teren”.

Wsro6d wymienionych zmiennych w poszczeg6lnych grupach opisujacych
indeks ,teren” tylko niektore z nich byly istotnie skorelowane, ale jednoczes$nie
charakteryzowaly si¢ wysokg przestrzenng dyskryminacjg. Dlatego tez wszystkie
zostang uwzglednione w dalszych rozwazaniach (tab. 51 6).

Tabela 5. Przekrojowe wspétczynniki korelacji migdzy zmiennymi
opisujgcymi indeks ,teren” w 2010 r.

Grupa Il Grupa Il
Zmienne i - - b
zanieczyszcze smienne przestep Stobki przed
nie powietrza stwa szkola
przestepstwa 1,000 -0,355 0,329
Lesistosé -0,203
ztobki 1,000 -0,487
Grupa IV
Zmienne czytelnictwo wydarzenia liczba doméw liczba klubow
.. teatralne
ksigzek . kultury sportowych
i muzyczne
Czytelnictwo 1,000 0,236 0,429 0,691*
ksigzek
Wydarzenia
teatralne - 1,000 -0,016 0,059
i muzyczne
Liczba wyj$¢ do . ) 0.105 0110
kina ! !
Liczba domoéw ) i 1.000 0.859*
kultury / ,
Grupa V
Zmienne i 5 i i
e lor A2 copeioyeln liczba punk'Fow liczba pracujacych
ambulatoryjnych lekarzy
Liczba tozek 1,000 0,270 -0,371
szpitalnych
Liczba punktow
ambulatoryjnych 1,000 0,538

* przy poziomie istotnosci 0,02 zalezno$¢ miedzy zmiennymi jest istotna.

Zrodio: obliczenia wtasne na podstawie danych z Rocznika Statystycznego Wojewddztw
20117 oraz EUROSTAT.
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Tabela 6. Miary przestrzennego zréznicowania zmiennych
opisujacych indeks ,teren” w 2010 r.

Grupa I
zanie-
Miary statystyczne o czyszcze-
lesistos$¢ . X
nie powie-

trza
Srednia arytme- 299 39
tyczna ! !
Odchylenie stan- 71 29
dardowe ! !
Wspotczynnik
zmiennosci 236 743
Warto$é minimalna 21,1 1,1
Warto$é maksy- 490 134
malna ! !
Obszar zmiennosci 27,9 12,3

Grupa IV
Miary statystyczne czytelnictwo ""t‘;‘:frr;ﬁ";a liczba doméw | liczba klubéw
ksigzek i muzyczne kultury sportowych

Srednia arytme- 3078,1 274,9 251,7 431,3
tyczna
Odchylenie stan- 343,7 106,0 104,5 210,7
dardowe
Wspotczynnik 11,2 38,5 415 48,9
zmiennosci ! ! ! !
Warto$¢ minimalna 2551,0 106,0 90,0 148,0
Wartos¢ maksy- 3743,0 543,0 480,0 834,0
malna
Obszar zmiennosci 1192,0 437,0 390,0 686,0
Miary statystyczne
Srednia arytme-
tyczna
Odchylenie stan-
dardowe
Wspdtczynnik
zmiennosci
Warto$¢ minimalna
Warto$¢ maksy-
malna
Obszar zmiennosci

Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych z Rocznika Statystycznego Wojewddztw
20117 oraz EUROSTAT.
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Wyznaczajac zmienne syntetyczne dla kazdej z omawianych grup charaktery-
styk opisujacych zasob kapitalu kreatywnego okreSlonego przez indeks ,teren”,
mozna zauwazy¢, ze tylko w niewielkim stopniu pozycje zajmowane przez woje-
wodztwa na zbudowanych listach rankingowych wedtug wartosci tych miar si¢
pokrywatly. Oznacza to, ze udziat tych zmiennych w zasobie kapitatu kreatywnego
byl wyraznie odmienny. Fakt ten uzasadnia zatem ich wybdr w prowadzonych
rozwazaniach (tab. 7 i rys. 5).

Tabela 7. Lista rankingowa wojewodztw
wedtug zasobu kapitatu kreatywnosci okreslonego przez indeks ,teren”
dla zmiennych z grupy I, II, lll, IV, V w 2010 r.

Pozycja na liscie rankingowe;j

Wojewodztwa smienne zmienne | zmienne | zmienne | zmienne

z grupy | z QTIUDY z glrllljpy z glf\lllpy z QUJDY
Dolnoslaskie 14 5 7 11 6
Kujawsko-pomorskie 7 4 12 12 4
Lubelskie 5 6 13 13 10
Lubuskie 8 16 3 16 8
todzkie 6 2 10 6 7
Matopolskie 12 8 6 3 1
Mazowieckie 16 1 8 8 2
Opolskie 2 9 4 7 15
Podkarpackie 4 15 16 1 11
Podlaskie 10 13 15 15 16
Pomorskie 15 11 5 9 3
Slaskie 3 7 1 5 9
Swietokrzyskie 1 10 9 10 12
Warminsko-mazurskie 9 14 14 14 13
Wielkopolskie 13 3 2 4 5
Zachodniopomorskie 11 12 11 2 14

Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych z Rocznika Statystycznego Wojewddztw
2011 oraz EUROSTAT.
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Rysunek 5. Grupy wojewdédztw wedtug zasobu kapitatu kreatywnosci
okreslonego przez indeks ,teren”
dla zmiennych z grupy I, II, lll, IV, V w 2010 r.

grupa | grupa Il grupa lll grupa IV grupa V

[] grupal
[] grupalll
[ grupa lll
Il grupa IV*

*im kolor ciemniejszy, tym wigkszy zasob kapitatu wyznaczonego przez okreslong grupe
zmiennych.

Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych z Rocznika Statystycznego Wojewddztw
2011 oraz EUROSTAT.

Podobnie jak wyznaczone wcze$niej komponenty indeksu kreatywnosci row-
niez indeks ,teren” charakteryzuje si¢ relatywnie duzym zroznicowaniem prze-
strzennym. Wojewddztwa odznaczajace si¢ najnizszym jego zasobem byly bowiem
rozlokowane w roznych czedciach Polski. Nieco wyzszym juz jego poziomem
cechowaly si¢ za$ te, ktore byly potozone przede wszystkim w potudniowo-
-wschodniej czeéci kraju. Natomiast w poInocno-zachodniej oraz potudniowo-
-zachodniej czesci Polski jego zasob byl juz znacznie wyzszy w porOéwnaniu do
wyzej wymienionych obszaréw, a w czeSci wschodniej oraz Srodkowo-zachodniej
Polski najwyzszy (tab. 8 i rys. 6).

Poréwnujac miejsca zajmowane przez wojewOdztwa na zbudowananych
listach rankingowych wedlug wartoSci kapitatu kreatywnosci wyznaczonego dla
trzech komponentdw, tj. sktadajacego si¢ z indeksu tolerancji, technologii oraz
talenu (3T) z ideksem zawierajacym dodatkowo indeks ,teren” (4T), mozna
zauwazy¢, ze nie zawsze byly one takie same. Przyjmujac, ze o istotnej réznicy
w zajmowanych pozycjach méwimy wtedy, gdy ich numery rdznig si¢ o trzy lub
wigcej miegjsc, to dla 62,5% wojewodztw ocena poziomu zasobu kapitatu kre-
atywnego nie ulegia zmianie. Natomiast w przypadku wojewodztw: podlaskiego,
zachodniopomorskiego i warminsko-mazurskiego byt on wyzszy, jezeli byt
liczony metoda 4T, natomiast dla wielkopolskiego, §laskiego i matopolskiego —
nizszy (tab. 9). Odmiennie ksztaltujace si¢ pozycje wojewddztw na tych listach
rankingowych wplynety réwniez na r6zna oceng ich regionalnego zasobu.
Jednakze w obu przypadkach, tzn. dla indeksu 3T i 4T, wojewodztwa charakte-
ryzujace si¢ podobnym jego zasobem nie tworzyly zwartych przestrzennie obsza-
row. I tak, najnizszym jego poziomem odznaczaly si¢ przede wszystkim woje-
wodztwa w poludniowo-wschodniej oraz §rodkowo-zachodniej cz¢sci Polski.
Wojewddztwa o nieco wyzszym juz jego zasobie rozlokowane byly w r6znych
czeSciach kraju. Natomiast cze$¢ pdtnocnej i potudniowo-Srodkowej Polski cha-
rakteryzowala si¢ relatywnie duzym jego udziatem, a cz¢§¢ Srodkowa — najwyz-
szym (tab. 9 i rys. 7).
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Tabela 8. Lista rankingowa wojewdédztw wedug zasobu kapitatu
kreatywnosci okreslonego przez indeks ,teren” w 2010 r.

Wojewddztwa Pozycja na lislie rankingowej
Dolnoslaskie 11
Kujawsko-pomorskie 9
Lubelskie 14
Lubuskie 13
todzkie 5
Matopolskie 3
Mazowieckie 4
Opolskie 6
Podkarpackie 7
Podlaskie 16
Pomorskie 10
Slaskie 1
Swietokrzyskie 8
Warminsko-mazurskie 15
Wielkopolskie 2
Zachodniopomorskie 12

Rysunek 6. Grupy wojewodztw wedtug zasobu kapitatu kreatywnosci
okreslonego przez indeks ,teren” w 2010 r.

[] grupal
[] grupalll
I grupalll
B grupa IV*

*im kolor ciemniejszy, tym wiekszy zasob kapitatu wyznaczonego przez okre$long grupe

zmiennych.

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie danych z Rocznika Statystycznego Wojewddztw

2011 oraz EUROSTAT.
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Tabela 9. Lista rankingowa wojewdédztw
wedtug wartosci indeksu kreatywnosci 3T i 4T w 2010 r.

Pozycja na liscie rankingowej
Wojewodztwa indeks indeks
kreatywnosci 3T kreatywnosci 4T

Dolnoslaskie 13 15
Kujawsko-pomorskie 8 10
Lubelskie 2 3
Lubuskie 1 1
todzkie 14 14
Matopolskie 12 9
Mazowieckie 15 13
Opolskie 6
Podkarpackie 3 2
Podlaskie 5
Pomorskie 16 16
Slaskie 11
Swietokrzyskie 6
Warminsko-mazurskie 12
Wielkopolskie 10 4
Zachodniopomorskie 7 11

Rysunek 7. Grupy wojewodztw

wedtug zasobu indeksu kreatywnosci 3T i 4T w 2010 r.

] grupal
] grupall
& grupalll
Il grupa IV*

*im wyzszy numer grupy, tym wyzszy zaséb kapitatu kreatywnego w regionie.

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie danych z Rocznika Statystycznego Wojewddztw

20117 oraz EUROSTAT.
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Laczac informacje o przestrzennym zroznicowaniu kapitatu kreatywnego
oraz produktu krajowego brutto mozna zauwazy¢, ze w tych wojewddztwach,
gdzie poziom kapitatu liczony metoda 3T byt wysoki, warto$¢ produktu krajo-
wego brutto byta réwniez wysoka, a tam gdzie byt on niski, rowniez PKB byt
niewielki. Natomiast nie odnotowujemy takiej zaleznoSci w przypadku kapitatu
kreatywnego wyznaczonego z czterech komponetdw, tj. 4T. Obserwacje te
pozwalaja przypuszczad, ze poziom kapitalu kreatywnego (ale nie na wszystkie
jego elementy) moze wplywac na przestrzenne roéznice poziomu gospodarczego
regionu. Wbrew oczekiwaniom, indeks ,teren” nie ma tu bowiem istotnego
znaczenia.

ZAKONCZENIE

Przestrzenne zréznicowanie poziomu spoleczno-gospodarczego Polski i proby
wyjasnienia tych réznic pozostaja w centrum zainteresowania wielu badaczy
z roznych dyscyplin naukowych. Wsrod licznych propozycji wyjasnienia tego
zjawiska szczeg6lne miejsce zajmuja analizy po§wigcone rozwazaniom na temat
kapitatu kreatywnego. Zdaniem tworcy tego pojecia R. Floridy, stworzenie na
danym obszarze takich warunkéw dla osob kreatywnych, aby zechcialy si¢ na
nim osiedli¢, moze przez ich wiedze¢ i tworcza dzialalno$¢ w obszarze r6znych
dyscyplin gospodarczych przycigga¢ nowych inwestoréw, zwlaszcza z branzy
wysokich technologii, a tym samym oddzialywa¢ na rozwdj ekonomiczny
regionu. Wyniki przeprowadzonych rozwazah na temat zroZnicowania poziomu
gospodarczego wojewodztw wskazuja, ze w 2010 r. byto ono umiarkowane,
a regiony charakteryzujace si¢ podobnym poziomem produktu krajowego
brutto tworzyly malo zwarte obszary. Byly one rozlokowane po calym obszarze
Polski. Réwnoczesnie wiekszo$¢ z proponowanych przez nas charakterystyk
opisujacych kapital kreatywny odznaczala sie duza wartoScia dyskryminacyjna
oraz — podobnie jak dla PKB — wojewodztwa cechujace si¢ podobnym pozio-
mem ich wartoS$ci nie posiadaly jednej wspolnej granicy. Laczac za$ informacje
o tych zjawiskach stwierdzono, ze istotna dodatnia przekrojowa zalezno$¢
odnotowano migdzy poziomem ekonomicznym regionu a kapitalem kreatyw-
nym liczonym wedtug formuly 3T (indeksy: talent, technologia, tolerancja). Jej
brak wystapit natomiast w polagczeniu z indeksem kreatywnosci uwzgledniaja-
cym dodatkowo jeszcze indeks terenu. Bezpieczenstwo spoleczno-kulturalne
oraz walory ekologiczne terenu nie wptywaly zatem na poziom rozwoju ekono-
micznego terenu.

Przeprowadzona analiza nie potwierdzita wszystkich postawionych na wstepie
hipotez badawczych, ale wykazata, ze w zaleznoSci od doboru zmiennych opisu-
jacych kapital kreatywny mozna uzyska¢ nieco odmienne wnioski. Wydaje si¢
rowniez, ze w Polsce elementy ksztattujace atmosfere miejsca, nie majq jeszcze
zbyt duzego znaczenia przy wyborze miejsca zamieszkania dla osdb kreatywnych,
a zatem w malym stopniu wplywaja na rozw6j ekonomiczny regionu.
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STRESZCZENIE

Zroznicowany przestrzennie poziom ekonomiczny Polski oraz proby okreSlenia
ksztattujacych go determinant pozostajg w centrum uwagi wielu badaczy z r6znych
dyscyplin nauki. Celem artykutu jest ukazanie dysproporcji w tym poziomie
wedlug wojewddztw oraz wyodrebnienie tych obszaréw Polski, gdzie jest on
podobny. Podobng analize przeprowadzono tez dla kapitatu kreatywnego, ktory
zostal okreSlony przez czgstkowe indeksy: talent, technologia, tolerancja i teren.
Pierwsze trzy skladniki wyznaczaja indeks kreatywnoSci 3T, a wszystkie razem
indeks 4T. Laczac informacje o przestrzennym zrdéznicowaniu omawianych
zjawisk, starano si¢ odpowiedzie¢ na pytanie, czy w wojewodztwach odznaczajacych
si¢ wysokim poziomem produktu krajowego brutto odnotowujemy réwniez
wysokie warto$ci kapitatu kreatywnego, niezaleznie od sposobu jego liczenia.
Wyniki przeprowadzonych analiz nie pozwalaja na jednoznaczng odpowiedz,
zalezy ona bowiem od sposobu pomiaru tegoz kapitatu.

Stowa kluczowe: rozwoj gospodarczy, kapital kreatywny, R. Florida.

CREATIVE CAPITAL AND ECONOMIC DEVELOPMENT
IN POLISH REGIONS

ABSTRACT

Regional differences in economic development in Poland and their determinants
have been of interest to researchers spanning many scientific fields. The paper
juxtaposes similarities and imparities in economic development with the
equivalent distribution of creative capital. For the purpose of the study the
variable of creative capital was conceived of as composed of talent, technology,
tolerance and territory factors. The former three form 3T index of creative class
(as suggested by R. Florida), while all four — 4T index. The paper correlates
regional economic development with creative capital indexes. The results are
inconclusive and depend on the assumed measures of such capital.

Keywords: economic development, creative class, R. Florida.
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